Zprava o vysledku vnitirni evaluace vyuky na LF UP za akademicky rok
2002-2003

| kdyZ byly vSechny Ustavy a kliniky LF opakovampozorrny na nutnost dodani vysleilk
evaluace vyuky &etné komentén, ne vSechny tak ¥adném terminudinily. Z celkového

poctu 43 Ustau a klinik nakonec nedodaly vysledky evaluace 2%g),& 3 (7%) dalSi dodaly
vysledky neuplné. V porovnani sikkym akademickym rokem, kdy byly vysledky evaluace
zaslany 40 pracovisti (91%) tedy nedoSlo k vyrazam@woklesu aktivity ze strany jak ustav
tak klinik. Neni, bohuzel, mozné vyhodnotit naviehdotaznik. Tato byla sledovana pouze
na Ustavu teorie a praxe ofstatelstvi, kde se u jednotlivychigaimsta pohybovala mezi 35 -
92%.

Pre-klinické obory:

Na wtSirg Ustavi je studenty anonyménvypliovan standardni, centrélpiipraveny dotaznik,
v némz student odpovid&ipélenim znamky v 5-ti bodoveé stupnici a giggadt doplni vlastni
komentd&. Zhruba jerttvrtina student vyuZzila prostor dotazniku k samostatn
formulovanému nazoru na kvalitu vyuky totimnoho gedmitu. Ustav cizich jazyk Ustav
socialniho Iékestvi a zdravotni politiky, Ustav teorie a praxettdeatelstvi pouzivaji své
vlastni dotazniky. PoloZzky dotazniku u nich bylynkipovany jako strukturované s moznosti
volnych odpo¥di. Rada pracovi§ nag. Ustav cizich jazyk, Ustav histologie a embryologie,
Ustav teorie a praxe o$evatelstvi, pistupuji k evaluaci vyuky velmi gdomits. Ve wtsind
zpracovanych odpadi prevazuje kladné hodnoceni celkové urdvguky (hodnoceni na
stupnici vynikajici - velmi dobra)éetre pristupu witeli. VéEtSina studerit uvedla, Ze se jejich
zdjem o studovany obor po jeho absolvovani zvysil.

Negativni komenti& se najastji tykaly kvality, aktualnosti a dostupnosti studijiteratury,
mensSi ndvaznosti na kliniku a praxi, v anglickémgpamu byl negativhhodnocen jen jeden
ucitel z daivodu horsi jazykové znalosti.

Nektera pracovistreagovala na tyto kritickéfpominky tim, Ze jiz fipravilaci v souwtasné
doke pripravuji aktualizaci studijniho materiélu (skrip@D, videoprezentace). Jako pozitivni
je nutné vyhodnotit i z&ny v obsahu praktickych ateni, které byly nadkterych Gstavech
provedeny.

Klinické obory:

VSechny obory vyuzivaji standardni, centéghiipraveny dotaznik. Celkové hodnoceni se
oproti loiskému roku miré zlepSilo a to hlavav lepsi komunikaci sditeli a dalSim
zdravotnim personalem, s vyjimkou Urologické klyikde si studenti naopakégbvali na
neochotu a malou ¥$tnost stedré zdravotnického personélughteré kliniky gistoupily k
aktualizaci pisemnych podkladkteré jsou poté studemh dany k dispozici. Pozitivinse

v hodnoceni odrazilo vydani novych skript&@hbnic, ovSem stéle sili volantad anglickych
student po adekvatni literate.

Ve vSech koment&h je negativét hodnocen, a to ze stran studeniciteli, stale se
zvysSujici p@et student ve skupinach, kiétakto jiZz objektive nemohou ziskat dostéte
praktické dovednosti. Nejmarkaginjsou tyto pozadavky kladeny na Porodnicko -



gynekologickou kliniku, kdéada studeritani nevidla porodci neprovedla gynekologické
vySeteni. Toto je zpsobeno specifikou oboru. Je otdzkou, zda navrhokesghi najimanim
profesionalnich pacientek by bylo pro fakultu ekamncky Unosné. retrvava nespokojenost
student s nedostatanymi nebo Zzadnymi! spatenskymi prostory na mnoha klinikach.
Studenty anglického programu byla neadédsmdnocena jazykova vybavenosgkierych
ucitela.

Prestadu kritickych pipominek ve ¥tSin¢ dotaznik previada pozitivni hodnoceni celkové
arovre vyuky.

VSechny ustavy a kliniky se shodly, Zze evahiadotazniky jsou dobrou a nutnowpu
vazbou. Fiznivé hodnoceni vyuky je pro vSechny velmi zavadg proto vynalozi veSkerou
snahu, aby dosazené vysledky udrzely tigtgch letech.

Doporuéeni:

Jelikoz se v mnoha kometitéh k vysledim vnitini evaluace objevoval nesfst velmi
zajimavych a inspirujicich ndZoa podrta, které Evaluéni komise DLF neni schopna na
tak malém prostoru vygtst, doporduje vSem ustaim a klinikam, aby vysledky evaluace
zverejnily na svych webovych strankach.

Ustavy a kliniky, které nedodaly zpravu o vysledcile vnit¥ni evaluace za akademicky
rok 2002-2003:

«  Ustav praktického lékaistvi
»  Onkologicka klinika



